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Quesitos e Prova Pericial

Prof. MSc. Wilson Alberto Zappa Hoog!

Resumo:

Apresentamos uma breve analise sobre a categoria ‘quesitos’
em demandas judiciais ou arbitrais vinculadas a prova dos atos ou
fatos em disputa. Tendo como referente a diferenca entre a intencdo

das perguntas do condutor da demanda e dos litigantes.
Palavras-chaves:

Quesitos. Perito.
Desenvolvimento:

O Juiz ou os arbitros quando efetuam quesitos para os peritos
responderem, buscam pela sua independéncia e imparcialidade a
esséncia da matéria técnica ou cientifica, pela via da verdade real, se
possivel, se nao a verdade formal constante dos autos para poderem
julgar com equidade.

Diferente destes objetivos dos juizes e arbitros, temos os
interesses econdOmicos e estratégias das partes, que se materializa
nos quesitos efetuados pelos litigantes. Estes quesitos, quando
apresentados, presume-se que as partes ja sabem ou deveriam saber
a resposta, pois, as respostas destes quesitos buscam convencer o

julgador, da veracidade de suas teses e das provas carreadas aos
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autos, quer sejam estas alegadas na inicial ou na contestacdo. Nao
aceitar o fato de que aos litigantes, ja sabem as respostas de suas
perguntas e admitir a possibilidade das partes deliberadamente se
proporem a correr o risco de se fazer prova contra si mesmo, por
desconhecer os fatos e provas constantes dos autos.

Pois, em decorréncia da ldgica, ninguém faz uma pergunta,
cuja resposta sera prejudicial ou contraria as argumentagoes que se
defende nos autos. Diante deste brocardo, avulta a importancia de se
consultar um perito antes de se propor a agao. E mais do que isso, a
inicial e a contestacdo, em relacdo aos assuntos cientificos ou
técnicos, devem estar necessariamente lastreadas em pareceres
cientificos.

E coerente pensar que os pareceres apresentados pelos
litigantes, sdo o amparo a dialética e a formulagdo dos quesitos com
o minimo de seguranca em relagdo as respostas que se esperam.
Fazer quesitos ndao é jogar a esmo uma isca para ver o que é possivel
pescar, e apos a pescaria decidir o que fazer com o peixe, se for bom
comer, se for ruim devolver ao rio; perguntar o que nao devia,
implica em expor nos autos o que nao se queria.

Por um motivo de coeréncia, ética e ldgica processual, se
existe ignoréncia em relacao ao assunto deve-se consultar um perito
para conhecer o assunto antes de apresentar nos autos as perguntas,
alids, antes mesmo de se propor a agao ou assumir o 6nus da defesa.

Naturalmente que para os quesitos, cuja resposta dependa de
documentos e informacdes, as quais nao estao em poder de quem fez
a pergunta e nao foram apresentadas pela parte adversa, ou que
possam ter uma interpretacdo polissémica ou ambigua que venham a
resultar em infindaveis esclarecimentos ou que se distanciem dos
pontos controvertidos. Admite-se a hipotese de um desconhecimento

prévio da resposta.
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Também por uma questdo de légica, ndao existe a figura da
ignorancia, em relacao as provas e fatos anteriormente citados, e
nem os quesitos foram elaborados por advogados inexperientes ou
ingénuos. Salvo erro justificavel, trata-se de provaveis indicios de
interesses difusos, que quica, visem protelar o andamento do feito,
ou que busquem inviabilizar o laudo, ou criar embaracos a pericia, ou
outro efeito oculto e difuso, como produzir a exaustao emocional da
parte adversaria para se viabilizar uma acordo com bases mais
vantajosas.

Até prova em contrario, este signatario acredita que ndo existe
operador do direito, ou seja, advogado ingénuo e despreparado para
a atividade, pois esse, na hipotese de existir, ndo passaria pelo
rigoroso exame de ordem e crivo do mercado, assim como acredita
gue o direito ndo é uma ciéncia, e sim uma arte, a nobre e robusta
arte da dialética e retérica; e que a justica € uma utopia, pois nao
tem ddvida que existe justica somente entre iguais, e os homens nao
sao iguais em suas habilidades, experiéncias, conhecimentos e forcas
argumentativas, portanto, a justica € um ideal que se busca desde os
primérdios da humanidade.

Ainda no ambito da légica, ndo se admite pseudoperito, ndo
concebo que o perito, profissional que respondera aos quesitos, nao
seja um critico. Pois, € quem com autoridade cientifica se pronuncia
sobre o assunto, logo, com conhecimento em profundidade e maior
que a dos litigantes, dos advogados e dos julgadores, pois se
espera, presume-se, que um perito tenha grande conhecimento
cientifico sobre o assunto em que se manifesta dizendo a verdade.

E os peritos assistentes, que sao os contratados pelas partes,
devem no devido espaco de tempo, prestar contribuicdes adicionais

as conclusodes do perito, e se for o caso, demonstrar erros do perito
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do Juiz ou do arbitro, apresentado as respostas corretas, com as
devidas fundamentacodes cientificas.

O conhecimento de um perito contador critico é
normalmente o dos doutrinadores ou dos especialistas. Pois, tem o
dever de comentar um certo ato administrativo ou fato patrimonial,
apontando o que ha de bom e verdadeiro, as falhas ou pontos
obscuros, e para tal, é necessario se conhecer profundamente o
assunto, pois, essa analise depende de uma comparagao com um
referente. Criticar ndo é falar bem ou mal, ndao € um mero “achismo”
baseado em valores pessoais, esta, além disso, ja que o critico,
logo, o perito deve conhecer profundamente o tema.

O conhecimento sobre o tema é vital para ancorar uma
critica, quando se critica os atos administrativos ou fatos
patrimoniais, o critico deve conhecer profundamente as teorias,
objetos, objetivos, valores e finalidade envolvidas, para entao expor
todos os pontos do tema “quesitos analisados”, sejam positivos ou
negativos, e apods, levar os utentes da pericia a uma reflexdo para
gue estes tirem uma conclusao com lastro cientifico.

E por arremate, os direitos aos quesitos sao uma garantia

inseparavel e inalienavel a ampla defesa e ao contraditério.

' Wilson Alberto Zappa Hoog, bacharel em ciéncias contdbeis, arbitralista, mestre
em direito, perito-contador, auditor, consultor empresarial, palestrante, especialista
em avaliacdo de sociedades empresarias, escritor e pesquisador de matéria
contabil, professor doutrinador de pericia contabil, direito contabil e de empresas
em cursos de pds-graduagao de varias instituicoes de ensino. Informacdes sobre as
obras do autor podem ser obtidas em:
http://www.jurua.com.br/shop_search.asp?Onde=GERAL&Texto=zappa+hoog

Rua da Gloria, 314 — sala 31 — Centro Civico- Curitiba — Parand — CEP: 80.030-060
Telefone — (41)3352-7060 — wilson@zappahoog.com. br


http://pt.wiktionary.org/wiki/falha
http://pt.wiktionary.org/wiki/ponto

